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Abstract: Investigation of the spider fauna of Sag Mountain — Spider faunistic investigation
were carried out in six habitats of Sag Mountain by pitfafl trapping and by band picking in
1998-99. 50 spider species were collected. The typical terricolous spiders e¢.g. Alopecosa
sulzeri, A. trabalis, Gnaphosa modestior are present in the bushy forest spot on the western
side of the mountain. On the scree slopes of the artificial crater species telerating distur-
bance, such as Pardosa hortensis, are typical. Some rare species were also found (Zelotes
aurantiacus, Zodarion rubidum).

Bevezetés és célkitiizések

A Kemenesalja tijképi arculatinak meghatirozo eleme a kérnyezetébol szigetszertien
kiemelkedd Saghegy. Szamos targyi bizonyiték szolgal arra, hogy a Saghegy €és kdzvetlen
kimmyéke tobb ezer éve lakott teriilet. Az i.e. 3. évezredidl kezdGdden értékes leletanyag
arulkodik az itt €16 népek kultirajardl. A neolit kor csiszolt kdbaltain és csonteszkdzein, a
1éz- €s bronzkor diszes edényein, a4 vaskorbdl fennmaradt urnikon, a rémai kori szélGmii-
velésre utalé eszkdzokon, a népvandorlas kori edénymaradvinyokon, és az Arpad-kori ro-
mokon 4t juthatunk el az emberi kultira legdrasztikusabb produkcitidig, a 20. szdzad mo-
hé banyaszatdig. A pliocén kori tandhegy jellegzetes kettds kiipjanak jelenkori alakja, en-
nek a huszadik szazadi banyamdvelésnek a kévetkezménye.

A mintegy félsziz évig tart6 bazaltkitermelést kévetGen az ember magdra hagyta a teri-
letet. Az 1907-t61 1957-ig folytatott intenziv banydszat sordn 17 millié tonna bazaltot ter-
meliek ki, aminek eredményeképpen a hegy felsé harmadanak alakja is teljesen megvilto-
zott. A legmagasabb pontjat is elbinyasztak, igy a hegy csiicsanak magassaga is lecsokkent
az eredeti 291-rdl 279 méterre. A hely belsejét tébbszintes banyaudvarok tagoljak, a kiz-
ponti helyzet{l, mesterségesen feltart krater 2 maga nemében egyediilallé latvanyossag. A
banydszatnak kdszonhetden mintegy keresztmetszetben tdrul fel a vulkani hegy egykori
kiirtdje. Az 1975-ben Iétesitett természetvédelmi teriilet, elsdsorban mint geoldgial termé-
szeti érték jelent(s. A hegyen kialakitott geoldgiai tandsvény segitségével nyomon kdvethe-
t6 a mintegy 5 millié éves vulkdni tevékenység, A Sdghegy geoldgiai miiltjaval t6bb tanul-
many részletesen 18 foglalkozik (KurLcsAr-GuUZINE 1962, Jucovics 1974, 1976, BOKoR
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1991, 1996). A Saghegy I8 természeti Erickelire elsdsorban Borsas Vinee (1897) &s GAYER
Giyula (1925) botanikai tanulmanyai hivtdk fel a figyelmet. A hegy a kisalfold: (lorajards
© onallé floraszigete. A tobbi dunantali tamihegyunkhéz hasonldan, a kornyezé teruletcknes
képest joval melegebb és szdrazabb a klimaja. Ennek koszOnhetden Orzi a széraz magyar
pusztakra jellemz6 floraclemeket. PAUER Arnold 1932-ben megjelent kiadvanydban Vas
megye elpusztult természeti emlékei kozott mutatja be a Saghegyet (PAUER 1932). Az 6 sza-
vait idézve ,.a tetején bontakozoti ki @ maga teljességében még egyszer a Pannonicum, a ma-
gyar puszta flordja... Ez a névényzet ma mdr nugyjdbol eltiing a hegyrdl, mely maga is csak rom
s nem gydnyorkodiel, hanem mélységes szomorisdggal t0lt el mindenkit, aki természeti s2épsé-
geknek oriilni tud.” Ezen sorok megjelenését kdvetGen még huszondt évig folytatddott a ba-
nyaszat. A hegy néhai platGjanak novényzete a banydszat kovetkeztében megsemmmsilt. A
Saghegy karsztbokorerddvel, illetve lejtGsztyeppel boritott felszinei az eredeti tdredékere
csokkentek, ugyanakkor a hegy belsejében visszamaradt banyaudvarokon a korabbi sziklai
névényzet szimira 1j, és nagy teriiletid terméhelyek Iétesiilick. Ezeket a terilleteket az el-
miilt tébb mint négy évtizedben viszonylag hdboritatlanul foglalhatta vissza a természet, €s
valtozatos masodlagos tormeléklejtk alakultak ki. A krdter belsejére nagyfoku mikrokli-
matikus mozaikossag jellemzé, sok helyiitt impozans sziklagyep fragmentumokkal €5 gor-
getegnévényzettel. 1996-ban a Kérnyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési Minisztérium tamo-
gatdsival éldhely rekonstrukciés munkédk kezdddiek, melyek célja tobbek kozott az erede-
ti karsztbokorerdd helyredllitdsa az arra alkalmas terilleteken.

A Saghegy huszadik szdzadi sorsanak ismeretében nem csodalhatd, hogy kevesen for-
ditottak figyelmet az élévildg kutatdsira, s mind a mai napig roppant kevés adat ismert a
" hegyrdl. A Séghegy botanikai vizsgdlatairdl mindGssze néhdny kozlemény tesz emlitést. Az
1973-es vizsgilatok 177 ndvényfaj eldforduldsdt jelzik (DALA-JEANPLONG 1973} Neéhany
jellemzd botanikai és zgoldgiai adatot tobb kozlemény és ismeretterjesztd kiadvany is meg-.
emlit (Korasz 1978, SiMon 1981, PaLoTar 1984, Vi 1998). Konkrét zooldgiai vonatkozdsd
adatokat csupin néhdny kozleményben taldlunk nappali lepkékre, csigakra, illetve a gerin-
cesek koziil a Sdghegyen korabban koltS kovirigora vonatkozdan (EXk 197980, Exx 1981,
GyORY 1976, KROLOPP 1981, FARAGO 1981). 1996-97-ben, egy orszagos adatgyiijtés kereté-
ben, lires csigahdzakban teleld pokok felmérésére keriilt sor. Ennek sordn a Saghegyen is
torténtek gytijtések. A hegyrdl begydjtott és dtvizsgdlt 403 csigahdzbol, 11 pdk kerdlt eld,
melyek négy fajt képviseltek (SZINETAR &s mtsi 1998). Az 1998-99-ben végzett sajdt talajzo-
oldgiai vizsgdlatainkat tobb cél is vezérelte.

A pékfaunisztikai szempontbél korabban teljesen ismeretlen tanihegy faunisztikai feltara- .
sa az aldbbi kérdésckre keresett valaszt:

1. A hegy északnyugati, és nyugati oldaldn fennmaradt bokorerd6 fragmentumok talajfau-
ndja mennyiben Grzi még a bokorerdSkre jellemzé fajokat? Az emlitett ElGhely-rekonst-
rukci6t kévetden lesz e honnan visszatelepiilni a bokorerdet fajoknak? A fauna értékelé-
séhez j6 Gsszehasonlitasi alapot nydjtanak a Somlé bokorerdejének korabbi vizsgdlatal -
(Loxsa 1966, SZINETAR 1991).

2. Mennyiben jelzi a talajfauna a mesterséges krater mésodlagos élGhelyeinek véltozatossa-
git és bolygatottsdgat?

Az eredmények ismeretében tovabbi kutatdsokat kivanunk 2000-t61 kezdédden folytatni.

A kutatésok nem titkolt célja a zooldgusok figyelmének felhivisa a kopar, de kordntsem
lakatlan Saghegyre.
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Terilet és modszer

Vizsgalatainkat 1998 mdjusdban kezdtik meg. A feldolgozott anyag elsdsorban Barber-
féle talajesapdazassal kerilt begyijtésre. A hegy hat kiilonbozé €16helyén dsszesen 19 csap-
da keriilt kihelyezésre. Ezek 4prilis 8-t6l jinius 20-ig miik6dtek. Ezen id6szakban hdrom al-
kalommal lettek iiritve (1998. 05. 09., 1998. 05. 30., 1998. 06. 20.). Harom deciliteres -
anyag poharakat, valamint 20%-os ecetsavat haszndltunk a csapdazashoz, A térmeléklejts-
kon mdédositott, Ggynevezett ,,porondos™ csapdikat lizemeltettiink. A peremmel rendelke-
z6 mianyag poharak egy 15x20 cm-es aluminiumlemez kézepén vigott lyukba lettek be-
stillyesztve gy, hogy a poharak pereme egy szintbe keriilt a lemezzel, melyet a kivek kozé
illesztettlink, igy érve el a csapda peremének tereppel azonos szintbe hozasat. A lemez fel-
szinét festékre szért homokkal dledztuk. Az erdSben kihelyezett csapddk esetében (D7 és
~E" €l6helyek) a talajadottsigok lehetdvé tették a poharak talajba siillyesztését, It két egy-
masba illesztett poharat alkalmaztunk. A killsd pohdr keriilt beasésra, ez a vizsgilati id6
alatt végig a helyén maradt. A belsé pohdr tartalmat iritettiik a fentickben megadott id6-
pontokbar,

A faunisztikai adatgyfijtés volt a gydjtések elsGdleges célja, ezért alkalmaztunk csupén
kis szamil talajesapdat €s egyelS gydjtéseket. Tekintettel a Saghegy természetes élShelyei-
nek kis kiterjedésére, természetvédelmi szempontbdl sem kivanatos nagy volumeni témeg-
gyQjtés alkalmazasa a teriileten. A gyiijtési idészak megvalasztisa elsdsorban a farkaspékok
fenoldgiai sajdtossdgaihoz alkalmazkodott, amennyiben a nyar folyamén foghatdk elsésor-
ban ivarérett példinyaik, melyek nélkil a fajok pontos determinildsa nem kivitelezhetd. A
farkaspokok kivdlasztdsanak f6 szempontjaként kiemelend§, hogy korikben ismertek tipi-
kus bokorerdei fajok, illetve a kdzép-eurdpai fajok ckoldgidja abban a tekintetben is jol is-
mert, hogy az antropogén hatdsokra milyen mértékben érzékenyek (HOrvATH 1991,
BucHAR 1992, Br EICHER 1998),

Csapdézott élGhelyek: '

A1 d€li kitettségl tormeléklejts a krater belsejében, 2 darab ,porondos” és egy bedsott
csapda meredek sziklafal tovében.

»B": €szaki kitettségli tormeléklejté a krdter belsejében, a banyandvar legmélyebb szintjé-
ben, 3 ,,porondos” csapda nagyméretd sziklak kozott.

U7t déli kitettségdl tormeléklejtS a krater nyugati dgaban, 2 ,,porondos” csapda kdzepesen
meredek kdgorgetegben,

»17t északnyugati kitettségd, természetkozeli nivényzettel [elsdsorban fehér varjihaj
(Sedurn album) és gazdag mohaboritas] rendelkezd tormeléklejté a kriter nyugati dgdban
a ,,C” teriilettel szemben, 2 ,,porondos” csapda kisméreti kovek kozé heépitve.

»E”: nyugati kitettségli karsztbokorerdd, 4 hagyoményosan bedsott talajesapda, a hajdani
bokorerdd legtipikusabb maradvanyfoltja néhany molyhos tolggyel és a jellemzd lagyszari
szinttel (pl. Dictamnus albus).

»E: €szaki kitettség, zart molyhos tolgyes, S hagyomanyosan bedsott talajesapda. A j6 ter-
mészetességl dllapotban 1év6 erddre gazdag kora tavaszi geofiton aszpektus jellemz6 (pl.
Corydalis cava, Scilla bifolia ngg., Ficaria verna, Polygonarum odoraturn, Anemone ranuncu-
loides), a zdrt lombkoronaszintet a molyhos toigy (Quercus pubescens), a cser (Quercus cer-
1is), a kisleveld hars (Tilia cordata) és a magas kéris (Fraxinus excelsior) alkotjak.

A lelShelyek elhelyezkedése a térképvaziaton (1. dbra) lathatd. A talajesapddzdson ki-
viil egyeld gydjtéseket is végeztink. Ez elsGsorban a tormeiéklejtdk kéveinek forgatdsdval
(»A-D” biotOpok), valamint kéreg aldli gyiijtéssel tortént (,,F” biotdp). A determinélashoz
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Loksa (1969, [971), HEMER-NUENTWIG {1991), valamint ROBERTs (1995) munkail hasznal-
tuk. A fajok elnevezésénél PrarNick (1997) munkdjat kovetjik. A kordbbi hazai adatok te-
kintetében SAMU €s SZINETAR (1999) kdzleményét vettilk alapul. A Somlé és a Saghegy fa-
undjanak Osszehasonlitdsinal a Renkonen-, valamint a Czekanowsky-indexek értékeit szd-
moltuk (Renkonen-index: ¢, = min (p,,p,;) . ahol p,,, illetve p,, az i-edik faj relativ gyako-
risdga A és B mintakban. Czekanowsky-index: c.= 2j/(a+b), ahol j a kozds, a és b pedig az
egyik, illetve masik minta fajszdma.)

1. dbra: A gv(jtéhelyek helyzete a Saghegyen (UTM XN 63)
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Eredmények

A Séghegy 1998-99-es pbkfaunisztikai vizsgdlata sordn 50 pokfaj keriilt begytjtésre. A
csapddk részletes fogdsi adatait az 1. tibldzat tartalmazza. A talajcsapdas gyiijtésben 40 faj
volt képviselve. Az egyeld gylijtések sordn 14 fajbél keriltek el ivarérett példanyck. Az
utdbbiak koziil 10 nem szerepelt a talajesapdak fogasaiban. Az 1997-es év téli gyiijtéseinek
mar publikalt adataival kiegészitve, ez egyliftesen 52 fajt jelent. Az L. tablazat-ban az egyes
mintavételi helyek csapddinak abszolit fogasai mellett, a csapdaszdmra vonatkoztatott re-
lativ értékeket is feltlintettitk, tekintettel arra, hogy az egyes biotépokban nem egyezett
meg a csapdak szama. A fogdsi eredmények alapjdn lathatd, hogy a hegy nyugati oldaldn le-
v0 karsztbokorerdd €s molyhos télgyes esetében tapasztalhaté a legnagyobb egyed- és faj-
szam. A kréter térmeléklejtdi kozil a déli kitettségd ,,A” biotdp bizonyult fajokban a leg-
gazdagabbnak. A 2. tdbl4zat-ban kilon szerepeltetjiik a talajesapdak fogasai alapjan leg-
gyakoribb fajokat, a relativ gyakorisagértékeik, valamint az elSkeriilési helyeik megadasa-
val. A biotopok sorrendje a fogdsi értékeknek megfeleld. A 3. tdblazatban azon fajokat tiin-
tettiik fel, melyek a Somlé bokorerdejének kordbbi vizsgilataiban is szerepeltek (Loxsa
1966, SZINETAR 1991).

Az egyeld gyiijtésekkel kimntatott fajok és fogdsi adataik

A fajok felsoroldsdnal a fajnév utdn megadjuk az ivarérett példdnyok egyedszamit, a
mintavételt helyet (,,A-F”) (részletezve az eldzd fejezetben) €s a mintavételi idGpontot, va-
lamint a pok el6fordulasi helyét.

Segestridae

Segestria bavarica C.L. Koch, 1843
1o, ,F” 1998. 01. 28. (kéreg aldl)
Dysderidae

Harpacteag rubicunda (C.L. Koch, 1838)
1 9,,C7, 1998, 04. 08. (k6 aldl)
Theridiidae

Theridion mystaceum L. Koch, 1870
1<, F”, 1998. 01. 28.(kéreg aldl)
Linyphidae

Lepthyphantes leprosus (Ohlert, 1865)
39,10, ,D",1998. 10. 11. (k6 aldl)
Lepthyphantes mengei Kulczynski, 1887
1¥,,C" 1998, 11. (k6 aldl)
Microlinyphia pusilla (Sundevall, 1830}
I,.A, 1998.04.08. (kG al6l)
Linypiidae sp.

2%,,D" 1999. 10. 11. (k6 alél)
Araneidae

Nuctenea umbratica (Clerck, 1757)

39



19, F", 1998, 01. 28, (kéreg ald))
Lycosidac

Pardosa pullaty (Clerck, 1757)

1 +,,,D” 1998. 04. 08. (gyepbdl)
Liocranidae

Apostenus fuscus Westring, 1851
19,10,,C”, 1998. 10. 11. (ké alol)
Gnaphosidae

Scotophaeus scutularus (L. Koch, 1866)
19, A, 1998.10.21. (k6 alél)
Thomisidae

Pistius truncatus (Pallas, 1772)

1 9, .F”, 1999. 01. 28. (kéreg alol)
Salticidae

Salticus scenicus (Clerck, 1757)

1O, AT, 1998.05.09. (k6 felszinérdl)

Ertékelés

~—w- - --A-Saghegy talajzoolégiai szempontbél eddig csaknem teljesen ismeretlen voli, igy jelen
vizsgalal adatai fontos kezdeti eredményeknek tekinthetk. A vizsgalatok sorén 50 pokfaj
jelenlétét sikeriilt kimutatni a Saghegyr6l. Az 1997-es téli gytijtésekkel egyiitt ez egyiittesen
52 fajt jelent. A Soml6 kordbbi adataival Ssszevetve megallapithat6, hogy viszonylag magas
szamban vannak kozds fajok, melyek aldtdmasztjak a Kisalfold bazalt tandhegyeinek hason-
16 kdrnyezeti adottsagait. Loksa Imre somldi vizsgilataival dsszevetve 18, a sajat 1987-es -
vizsgdlatok esetében pedig 16 a mintdk kizos fajainak széma (3. tabldzat), A Somlg, vala- -
mint a Saghegy bokorerddinek (az ,E” és vele azonos kitettségd ,, A’biotépok) talajiaké
pokfajai alapjin szamolt szimilaritds értékei a Renkonen-index esetében c,= 0.3, illetve a
Czekanowsky-index esetében c.=0,45. Ezen értékek a Somlé bokorerdejének és a vele péar-
huzamosan vizsgalt északi kitetts ‘gl biikkdsének esetében csupén ¢z =194, illetve ¢ _=0,28,
azaz iényegesen alacsonyabb értékek.

Az aldbbiakban, a bevezetSben megfogalmazott kérdések koré csoportositva azokrél a
fajokrdl szélunk, melyck gyakorisdguk €s a pirhuzamosan felmért biotépokon beliili elosz-
lasuk alapjan kilén figyelmet érdemelnek.

A bokorerdsk talajfaundja :

1. A hegy ¢szaknyugati és nyugati oldaldn fennmaradt bokorerds fragmentumok talajfau-
ndja mennyiben 6rzi még a bokorerddkre jellemzd fajokat? Az emlitett ¢l6hely-rekonstruk-
ciot kovetGen lesz-e honnan visszatelepilni a bokorerdei fajoknak?

A hat vizsgélt élGhely kozill faj- és egyedszam tekintetében egyarant a nyugati oldal bo- -
korerddfoltja (,,E” biotop) mutatta a legmagasabb értékeket, A fajok koziil két faj kieme- |
lése kiilondsen indokolt. Az Alopecosa sulzeri kizér6lag ebben a biotépban fordult el8. Ti- |
pikus erdGssztyeppi faunaelem. A kdzép-eurépai bokorerdék karakterfaja (Loxsa 1966, -
1972), A faj csak a csekély antropogén hatés alatt 4116 éléhelyeken fordul eld (BucHAR
1992), igy jelenléte az eredeti vegetacid indikatorsnak tekinthetd. Hasonl6an értékelhetd a ’
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masik Alopecosa faj, uz A. trabalis relativ nagy pélklinyszamu clékeriilése is. Melegkedveld,
dombvidékeinkre jellemzd taj, mely az A. sulzeri-hez hasonléan csak mérsékelt bolygatast
képes clviselni (BUCHAR 1992). A Sdghegyen fogoti tiz példanybol kilene a bokorerdében,
€s egy tovabbi a hasonlé kitettségd tormeléklejtGn keriilt el a kraterben. Mindké: faj ese-
tében vérhat6, hogy az élGhely-rekonstrukciés munkak nyomiin a déli expoziciéjii bokorer-
dofoltokban megtelepednck. A hegy gyakoribb fajai koziil itt érdemes megemliteni a
Gnaphosa modestior-t is, mely a bokorerdében, valamint az 4, rabalis-hoz hasonléan az , A”
tormel€klejtdn fordult el6. Az ugropékok leggyakoribbnak bizonyult faja a Phlegra festiva,
a déli kitettségi lelShelyeken (., A", ,C" és ,E”) keriilt eld, ezek koziil is legnagyobb egyed-
szdmban szinién a bokorerddbél. Kiilon érdemes szélni a hegy északi, illetve északnyugati
oldalét Gsszefiiggd savként borité molyhos tolgyesr6l. Az erdd talajfaundja egyértelm ki-
16nbségeket mutat a bokorerdShoz, illetve a hegy vizsgélt tormeléklejidihez viszonyitva, Ez
egyrészt megmutatkozik a Pardosa alacris, mint erdélaké faj témegessé valdsaban, valamint
az avarszint jellegzetes, kisméretd halészéva fajainak, néhdny vitorlaspéknak relatiy magas
egyedszdmaban {Ceratinella brevis, Lepthyphantes flavipes). Mindkét faj kizarolag itt, tehat
uz ,F” biotopban kerilt ¢l6. Ennek az erdének az alaposabb vizsgélata a késGbbiekben in-
dokolt lehet, viszonylag tekintélyes kiterjedése ezt lehetSvé is teszi.

A tormeléklejtok talajfoundja
2. Mennyiben jelzi a talajfauna a mesterséges krater masodlagos éldhelyeinek valtozatossa-
gdt és bolygatottsagat?

A vizsgdlt élGhelyek kozil négyet a banyaszat eredményeként feltart krater mésodlagos
tormeléklejtin jeloltink ki, Ezeken a helyeken a hagyomidnyos talajcsapdak neniatkalmazs—
haték, ezért a fentebb leirt ,,porondos” csapdékat hasznéltuk. A fogdsok faj- és egyedszdam
tekintetében egyarint elmaradtak az eredetinek tekinthetd erdésiilt foltokon tapasztaltak-
t0l. A krdter belsejében csaknem pontosan déli expoziciojii A" tormeléklejts volt a faj- és
egyedszamban leggazdagabb, s ez a hely mutatott néhany faj esetében hasonléségot a nyu-
gati oldal bokorerdejével. Ennek ismeretében érdemes volna megfontolni az erddsitést
ezen a terilleten is. A tdrmeléklejtSkon eléfordutd farkaspokok kozil kiemelést érdemel a
Pardosa hortensis. A faj élGhelyi igényeivel kapcsolatban ismert, hogy tipikusan preferilja a
masodlagos biotdpokat, igy példaul kertekben, gyiimélesdsokben, szOloiiltetvényekben gya-
kori (Loksa 1972, BUCHAR 1992, SaMU — LOVEI 1995, SAMU és mtsi.1996). Ugyan alacsony
egyedszammal, de mind a négy tormeléklejtdrél eldkeriilt, ugyanakkor a két természetes
biotép mintdibol hidnyzott, A térmelékleit6kon eldkerilt fajok kozott szimos tipikus k&-
kedvelG, tin. petrofil pék szerepel (Drassodes lapidosus, Amaurobius ferox, Leptyphantes lep-
rosus ). A vizsgdlatok sorén elékerilt fajok koziil faunisztikai szempontbél két fajt érdemes
meég kiemelni. A Zelotes aurantiacus, valamint a Zodarion rubidum esetében egyarant csak
egy korabbi publikdlt adattal rendelkeztiink Magyarorszég teriiletérdl {Samu és mtsai 1996,
TOTH és mtsai 1996). Mindkét faj xeroterm jellegd, fgy eldfordulasuk varhaté volt a Saghegy
klimatikus adottsigainak ismeretében. A Zodarion rubidum esctében t6bb hazai példa is
alatimasztja, hogy a masodlagosan kialakuld szdraz és napos €l6helyeken jeliegzetesen
megtelepszik a faj. A faunisztikai vizsgdlatokat érdemes volna kiterjeszteni a hegy nyugati
¢s délnyugati oldaldnak fiives élGhelyeire, a sziklagyepekre, valamint az 1996-ban ¢I6hely-
rekonstrukciéba vont teriiletekre. Ezen utSbbiak esetében néhany faj céliranyos gyiijtése
lehet indokolt (pl. Alopecosa és Pardosa fajok).
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L. tablazat: A Sighcgyen talajesupdikkal gyditott fajok fogdsi udatai g hat mintavéreli helyen (A-1),
Az egyedsedmok nemenként (ndstényhimyfiatal) a teljes vizsgalati idészak {1898, (4. 08,06, 21).)
" Osszevont fogdsai :

Fajok A B C D E F I
}y.vderfdue A | |
w1 Harpactea rubicunda (C. L. Koch, 1838) wT i -/-i- -f1/- 2i-- =31 34 | 5506
Tieridiidae . i
Jl‘_ pisinus truncatus Latreille, 1309 n.,../ ] =fuf -/-{- =i 1/- =] -f=f= I/-/-
Linyphidae . '
/| Cpratinella brevis (Wider, 1834) L -/~ -/ == -4~ =195 | 419/
«tLepthyphantes flavipes (Blackwall, 18543 -/o/- S —f-f- LN tei= | 1109 | 11095
.Linyphia hortensis Sundevall, 1830 o’ i wfni= ~f-i= - =f-f- A2 | A3
Lipyphidae sp. o -f-{- 14-i- =i~ /- wfein L/-f-
Veosidae :
oA Alopecosa accentuata § 1l -12/- “ff i =f-f- NS 13-
(A atreille, 1R]17) o
| Mopecosa cuneata (Clerck, 1757) = 1™ 210 |70 | ok | J- | a7 | 9= | -
| Alopecosa pulverulenta (Clerck, 1757) & o o f- =i of-i- i - -1/
-1 Alopecosa sulzer (Pavesi, 1873) = e =i ==~ ~/=f- -1 6i- /-~ -/ 160~
o Alopecosa trabalis (Clerck, 1757) e -/ - -~ =i~ -}t 3i6i- <f-i- 347/~
Alopecosa spp. site | cbete | ctin | et | A6 | qeie ] 46
Arctosa sp. AT ~f~{- == -ff- ={=f1 === ~/-f-
- Aulonia albimana {Walckenaer, 1805) - =f=fe -ff- </~ ~f1/- -}-f- -1/-
w Pirdosa alacris (C. T Koch, 1833) &~ | 3719 | < | 5 | 4 1 anor | 21 ormen
+{ Pardosa hortensis (Thorell, [872) o7 P L T T s § 19k
Fardosa spp. - -{-f- -f=- -=f- ~f=f- -4 -/~ -/-14
/| Trochosa terricola Thorell, 1856 (o | M- | i | - | 5-A0) | (SN - LB
Tsauridae /
| Pisaura mirabilis (Clerck, 1757} - -1/- 1i-f1 /-1~ -/-(1 -/ == 1/1:2
| Agelenidae e
] Tepenaria silvestris L, Koch, 1872 D =</ -f-f- f-f- =i lisf- 1/-i-
Hahnidue /
o] Hahnia pusilla C. L. Koch, 184} -i1i- -f=i- ~f-f= - ==~ -f-/- -1/~
Amaurobiidae / :
w4 Amaurobius ferox (Walckenaer, 1830) | 31~ - == 1} -i2/- - S5 | 344D
w Coslotes langispinug Kujczynski, 1897 v fefn afefn -i-i- =f=i- S-S 4241
 Titanoecidae / _
/ jji:anoeca quadriguttata {Hahn, 1833) = | -1x =fefs =/-f- ==/~ O e 1/-f=
< Tifanoeca schineri L. Koch, 1872 s’ e wfei= i/ {1~ - /=i f1/-
¥Ligcranidae /
4 oeca cuprea Menge, 1873 A A1/ =i~ wfei i 24 ufsls 2/1-
| Kgostenus fuscus Westring, 1851 L7 L~ 7 Sl g -1/ =i~ -124- -3/-
o/ Liocranum tupicola (Walckenaer, 1830) & | .1/ -f-f= - wfuf= -3/- ~f3/-
/1 Scqtina celans (Blackwall, 1841) & "1™ [Lr ~f=f ofotz -ff- A 14 | 20
ubionidue
ngbiona terrestris Westring, 1851 / /- -{-1- === /i~ /14 /== -f1/-
riidae 4
- Zodarion germanicom {.L. Koch, 183?)‘-/, -1/ -~ =faf= -f-fe 1/341) -f-f= 1/4-
| Zogarion mibidum Simon, 1914 o ~i2i- - === /- =~ === =24
L& ngprhosidae s
- Dg;;odes lapidosus (Walckenaer, 1802} 3/ ~fei= <=1y | -1y | -2 -/~ | -I5K2)
‘/'Dmssyﬂus villicus (Thorell, 1875} 71 ya —i-f- =/ /- 2= === -/2/-
oA Hplodrassus signifer (C. L. Koch, 1839) «# -/ i e o/ /3~ =i -/3/-
o Tinaphosa modestior Kulczynski, 1897 ¢/ | <2/1) -f=f= /== =fefu ~2/(T) == -/4/48)
chyzelotes pedestrs (C.1. Koch, 1837 i -/-f- = - -{3/- 24 2/3/-
AZelotes aurantiacus Miller, 1967 (" o ot S ffe 1/~f= = 1in-
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Lelotes spp.

Philodromidae i / iy === == === =i ==
b/krj:anatus arenatius L. Koch, 1872 ‘-/
+ Thomisidae i
| Xysticus cristatus (Clerck, 1757) L/ =i -/ - -1/- i fui= e -f1i-
Xystigus sp. e =i -~ =i~ et =i =i
| Falticidae i
1 Aelurillus v-insignitus (Clerck, 1 757) -/ 44/~ /- wfnis - == =fai= 4/1:-
_APhlegra festiva (C. L. Koch, 1834) e [Tl | dde | i T | dw | anne
Heliophanus sp. e -fei= -]~ === =i=i} -i=f- ~i-i1
Csszesinemenkénti) egvedszdm 13/372 -4 21343 452 | 1812652 | 20veNs | 5TIISLA
Cisszes egyedszim 52 ) 18 11 176 §4 354
Relativ fogds 52 30 36 37 17.6 BE 9.5
db pdk/csapda/10 hét : '
Fajszam 18 5 10 9 22 12 40

2. tiblazat: A Sighegy leggyakoribb talajlaké pokfajai (Bitopok: , A" 65 ,C™ déli kietiségd masodia-
20s tormeléklejts; ,,B” és ,D”; északi kiettségi masodlagos tdrmelékiejts; ,E™: molyhos tolgyes
bokererds; ,,F”: zart moelyhos tolgyes)

Fajok Példinyszim Relativ gyakorisdg [ ERforduldsi helyek
(o teljes mintnviselben {,A4-F" biotdpek, sorrend
¥ 354y # fogds eredmények
STEIINL)
Pardosa alacris (C. L. Koch, 1833) 135 0.3% E.F.A,C,
Lepthyphantes flavipes (Blackw. 1854) 20 0.0& E
Ceratinella brevis (Wider, 1834) 19 .06 F
Harpactea rubicunda (C. L. Koch, 1838 16 0045 A CDEF,
Alopecesa sulzeri (Pavesi, 1873) 16 0.045 E
Phlegra festiva (C. L. Koch, 1834) 13 0.037 ACE
Unaphosa modestior Kulezynski, 1897 12 0.034 & B
Alopecosa trabalis (Clerck, 1757) 10 0028 E, A
Pardosa hortensis (Thorell, 1872) 10 0.028 ABCD
z 251 71
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3, tabldzat: A Sdghegy és a Somlé bokorerdejének kizos {ajal

Saghegy Somlo Somld
{Szinetar &s Miltenyi 1998} {Loksa 1966) (Szinetar 1991)
Harpactea rubicunda (€. L. Koch, 1838) i +
Episinus (runcatus Latreille, 1809 -
Lepthyphantes flavipes (Blackwall, 1834)
Alopecosa sulzeri (pavesi, 1873)

Aulonia albimana (Walckenaer, 1805}
Pardosa alacrs (C. L. Koch, 1833)
Trochosa terticola Thorgll, 1836

Pisaura mirabilis {Clerck, 1757)
Amaurobius ferox (Walckenaer, 1830)
Coelotes longispinus Kulczynska, 1897
Titanoeca quadriputtata (Hahn, 1833)
Titanoeca schineri L. Koch, 1872

Agroeca cuprea Menge, 187

Apostenus fuscus Westring, 1851
Liocranum rupicala {Walckenaer, 18300
Scotina celans (Blackwall, 1841}

Clubiona terrestris Westring, 1851
Zodarien germanicum (C. L. Koch, 1837)
Drassodes lapidosus {Walckenaer, 1802)
Drrassyltus villicus {Thorell, 1875}
Cinaphosa modestior Kulezynski, 1897
Haplodrassus sigmifer {(C. L. Koch, 1839)
Trachyzelotes pedestris (C. L. Koch, 1837)

+ |1
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Summary .
Mo lf

Investigation of the spider fauna of Sig Mountain — The Ség Mountain is the best
known membcr of the Kisalfold’s basalt monadnocks. The characteristic double-conc shape
of this Pliocene-age monadnock in the consequence of the twentieth century mining activ-
ity: Following the intensive mining for over fifty years (1907-1957) the man has left the area
alone. The nature conservation area founded in 1975 is important first of all for its geolog-
ical value. The surfaces covered with karstic bushy forest and slope steppes vegetation
decreased to a fraction of the original; in the same time on the abandoned mine strips in
the mountain new and large habitats have formed out for the former rocky vegetation. As
a consequence of this, various secondary slump scrap slopes have formed out. The nature
could reconquer these areas relatively undisiurbed during the past four decades. The inte-
rior of the crater can be characterised by the high degree of microclimatic mosaicism with
compelling rocky grass fragments and scree vegctation. ,

The exploration of the monadnock that has formerly been completely unexplored
sought answers for the following questions. In which extent the bushy woods fragments’ soil
fauna is preserving the species typical to the bushy woods? The study material was collect-
cd with Barber pitfall-trapping. On six different habitats of the mountain, a total of 19 traps
were placed. These traps were operated from 8th Apryl 1998 to 20th June, The location of
the collection places can be seen on the map draft 1. The ,,A-D” biotopes are the scree
stopes of the artificial crater, the ,,E” biotope is the bushy woods of the western side and
the ,,F” is the oak-wood (Quercus pubescens) association of the northern side. Besides the
soil trapping, hand collections were also carried out. This, first of all, were performed with
turning over the scree slope stones (biotopes ,,A-D™) as well as collection from bark
(biotope ,,F”). 2

During the 1998-99 spider faunistic study of Sdg Mountain, 50 spider species have been
collected. The detailed collection data are contained in Tabie 1. 40 species were represent-
ed in the soil trapping collection. During the hand collections 14 species had mature spec-
imens. Among these latter 10 species haven’t occurred in the soil trapping collection.
According to the collections’ results it can be seen that the karstic bushy woods and the oak
wood has the largest specimen and species number. Among the scree slopes of the crater,
the biotope ,,A” of southern exposure proved to be the richest in species. The Table 2
imncludes the most frequent species, their relative frequency values and occurrence places.
The order of the biotopes is according to the collection values. In the Table 3 those species
are indicated that were present in the former studies of the Somlé bushy woods (Loksa
1966, SZINETAR 1991). The typical terricolous spiders e.g. Alopecosa sulzeri, A. trabalis |
Gnaphosa modestior are present in the bushy woods spot on the western side of the moun-
tam. On the scree slopes of the artificial crater species tolerating disturbance, such as
Pardosa hortensis, are typical.. Some rare species were also found (Zelotes aurantiacus,
Zodarion rubidum ),
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